A Liberdade em Kant:
um fundamento da cidadania
The freedom in Kant:
a basis of the citizenship

PAULO FRANCISCO DE OLIVEIRA

Licenciado em Filosofia pela Universidade Metodista de Piracicaba — Unimep (2005),

e mestrando em Direito pela mesma Universidade. Tem experiéncia na area de Filosofia e
Filosofia do Direito, com énfase em FEtica, Liberdade e Coagfo. Um dos autores do

Caderno de Pesquisa em Filosofia — Poros, pela Universidade Metodista de Piracicaba — Unimep,
publicado em 2005. E-mail para correspondéncia: filosofo.kantiano@hotmail.com.

Resumo

O objetivo do presente trabalho é apresentar os principios liberais
segundo o pensamento juridico do filésofo aleméo Immanuel Kant,
tendo em vista que suas idéias marcam a defesa da liberdade como
valor essencial, a partir do momento que se coloca a necessidade de
por limites ao processo radical-revolucionério burgués, iniciado pela
Revolugéo Francesa, de 1789.
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Abstract

The objective of the present work isto present the liberal beginnings
according to thelegal thought of the German philosopher, Immanuel
Kant, having in mind that his ideas mark the defense of the freedom
as essential value, from the moment of the necessity to put limits to
the revolutionary-radical bourgeois process begun by the French
revolution of 1789.
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INTRODUCAO

Sob aégide do Estado democrético dedireito, instituido pelaConstituicdo da
Republicade 1988, batizada de Constituicéo Cidada, torna-seimportante apesguisa
daevolucdo dacidadania. Este estudo perpassa os caminhos dapropriademocracia
e da participacao popular, cujas matrizes sao os direitos aliberdade.

Impregnado dos ideais da Revolugdo Francesa, de 1789, Kant* realizou
uma sintese histérica dos valores da liberdade, indispensaveis para o desenvolvi-
mento do conceito de cidadania. Ele desenvolveu o contelido da liberdade e
consolidou a concepcédo funcional do poder, cujasede € o povo. O homem setorna
fim em st mesmo e o papel do Estado fica intimamente associado a realizagdo
deste homem, que, reunido na sociedade civil, passa a se denominar cidadéo.

1. O CONCEITO DE LIBERDADE NO PENSAMENTO DE KANT

Segundo Kant, 0 homem esta submetido asleis da natureza (determinismo)
€, a0 mesmo tempo, asleisdaliberdade (moral). Isto significadizer que o homem
€ um ser fadado ao determinismo da natureza e, @ mesmo tempo, livre enquanto
ser pensante?; livre para criar suas proprias regras. Assim, o homem é capaz de
perceber que ele proprio é a causa dos fendbmenos que existem no mundo, ou sgja,
compreende que a razdo humana € livre e determinante e, portanto, possui algo
que o difere dos animais, denominado liber dade transcendental®.

E justamente no ambito da vontade* ou da raz&o® que se pode perceber a
liberdade, ou sgja, a liberdade prética ou independéncia da vontade pode ser
demonstrada quando arazdo fornece a“regra de conduta’®, quando entraem jogo
o que sedeve ou n3o fazer. E exatamente nessaexperiénciainterior, exclusivamente
pessoal, que se conhece a idéia de liberdade transcendental como um tipo de
causalidade da raz&o, capaz de determinar a vontade a agir com ou sem as

" Immanuel Kant (1724-1804) foi um dos grandes nomes da Filosofia, pensador decisivo da
modernidade. Fil6sofo dos direitos humanos, daigualdade perantealei, dacidadaniauniversal eda
paz universal.

: Cogito ergo sum cartesiano.

* Transcendental € uma categoria kantiana que pode ser tomada por duas condicdes: a primeiradiz
respeito a0 que antecede a experiéncia; a segunda, ao que concerne 0 que é independente da
experiéncia ou de principios empiricos.

* Faculdade de representar mentalmente um ato que pode ou n&o ser praticado em obediénciaaum
impulso ou a motivos ditados pela raz&o.

° Faculdade quetem o ser humano de avaliar, julgar, ponderar idéias universais; raciocinio, juizo.

° KanT, I. Critica da razéo pura. Lishoa: Fundagdo Calouste Gulbenkian, 2001. p. 638.
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influéncias de impulsos sensiveis (interesses). Nesse sentido, Kant concebeu a
liberdade transcendental como o livre-arbitrio e, portanto, tudo o que serelaciona
com essadimens3o do livre-arbitrio “ é chamado prético”’. Resultadessaafirmagio
gue se deve entender por prético o que diz respeito amoral e ao direito.

Entdo, a liberdade pratica que significa liberdade da vontade é uma
variante da liberdade transcendental. Nesse ponto, importa observar que Kant se
filiou a uma tradicdo filosofica que estabeleceu a separacdo entre uma faculdade
superior, a razéo, e uma faculdade sensitiva, as inclinacdes. Sendo assim, a
independénciadavontade de motivos empiri cos esta estritamente rel acionadacom
afundamentacéo damoralidade kantiana, i sso porque amoralidadeimplicao conceito
de autonomia, que é consequiéncia da existéncia de umavontade livre de motivos
sensivels ou diregdes estranhas.

Kant precisou deumaliberdade transcendental relacionadaadimensdo racional
do homem para congtruir a sua teoriamora. Seu argumento encontra fundamento na
idéiasegundo aqud semprequeoindividuo sepensacomolivre, reconheceaconsciéncia
da possibilidade de autonomia. Por conseguinte, como ser raciona, 0 homem é dotado
de umavontade livre, capaz da €l evadafuncao de permitir amoraidade, de modo que
seria contraditério que esse mesmo homem permanecesse sob tutela.

E, assim, associada aidéia de liberdade est4 a de autonomia, que, por um
lado, é entendida como liberdade em relacéo a direcOes estranhas e, por outro,
como a liberdade da faculdade da vontade capaz de autolegisar.

E interessante que a liberdade tem de pressupor-se como a propriedade
da vontade de todos os seres racionais. A todo ser racional que tem umavontade
tem-se que atribuir-lhe necessariamente a idéia de liberdade, sob a qual ele
unicamente pode agir®.

A partir da lei moral, os seres humanos se consideram livres, isto é,
autolegidadores, paradepoisconcluirem, apartir daliberdade, que estéo submetidos
alei moral. E um circul o aparente que advém do dualismo kantiano: o sujeito como
inteligénciapertence ao mundo numenal; por outro lado, como ser sensivel, pertence
a esfera fenomenal. O homem, engquanto ser puramente racional, considera-se
livre, paradai concluir que, enquanto ser fenomenal, esta submetido alei moral.
Um ser raciona agiria sempre conforme a razéo, mas o homem que pertence ao
mundo sensivel e ao mundo inteligivel tem que ser considerado como submetido a
lel prescritivadarazdo. A razéo contém aidéiade liberdade, e estacontémalei do

! KaNT, |. Critica da razéo pura. Lishoa: Fundagdo Calouste Gulbenkian, 2001, p. 637.
® Idem. Fundamentacgéo da metafisica dos costumes. Lishoa: Edigdes 70, 1948. p. 95-96.
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mundo inteligivel. Logo, todo ser racional tem que conhecer as leis do mundo
inteligivel como imperativos e as agdes deles decorrentes como deveres’.

Diantedisto, indaga-se:

Em que situacéo a agdo humana (e arazéo) pode ser considerada livre? Se
a acdo humana é aguela que ndo sofre influéncia de uma forca externa,
entdo, em um primeiro momento, liberdade pode ser concebida como néo-
submissdo. Ser livre é ndo se submeter a nada de externo a nos. Esse € o
conceito negativo ou prético de liberdade apresentado por Kant na Critica
da razdo pratica, e significa basicamente independéncia, ou seja, ndo-
necessidade na orientacdo da ac&0™.

O Direito ealei, que se exprime no dever ser, exigem umacausaoriginaria
gue |hes dé fundamento, esta causa é a liberdade.

A liberdade ndo € agir independentemente do dever, mas, ao contrario, agir
conformee, sobretudo por dever. Liberdaden&o €0 agir semnormas, ao contrario,
liberdadeimplicaadispos ¢ao de seguir asnormasque o proprio sujeitomora se
representa, tendo em vista gpenas o respeito que devemos a elas™.

Kant, apartir destas colocagdes, fez daliberdade o fundamento damoral e do
direito. O direito surge exatamenteno momento em que asvariasliberdadesindividuais
precisam ser harmoni zadas e possibilitadas no contexto da sociedade. Por isso, Kant
definiu o direito como o conjunto de condi¢des sob as quais o arbitrio de alguém pode
conciliar-se com o arbitrio de outrem, segundo umalei universal de liberdade®.

Para que a liberdade possa ser 0 termo de conex&o, € preciso que ela possa
ser atribuida a todos os seres racionais, ja que a moralidade tem que valer como lei
universal. A liberdade tem de ser pressuposta como propriedade da vontade de todo
ser racional, poisdo contrério ele n&o poderia, demodo algum, pensar-se com agente™,

Consegiientemente, o principio universal do direito é o seguinte: “Age
externamente de tal modo que o uso livre de teu arbitrio possa coexistir com a
liberdade de cada um segundo uma lei universal”. A razéo vé a necessidade de

° Gom es, Alexandre Travessoni. O fundamento da validade do Direito: Kant e Kelsen. Belo Horizonte:
Mandamentos, 2000. p. 66.

* GaLuppo, Marcelo Campos. Igualdade e diferenca: Estado democrético de direito a partir do
pensamento de Habermas. Belo Horizonte: Mandamentos, 2002. p. 80.

" Ibid., 2002, p. 81.
* Ibid., 2002, p. 84.

" Gom £s, Alexandre Travessoni. O fundamento da validade do Direito: Kant e Kelsen. Belo Horizonte:
Mandamentos, 2000. p. 66.
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impor regras a conduta humana, que se expressa pelo imperativo categorico. Eles
mandam uma acdo objetivamente, necessaria por si mesma, sem relacdo de
finalidade: uma acdo boa em s mesma*’. O imperativo categérico da a forma de
legislagdo moral: “Age de ta modo que a méxima da tua vontade possa valer
sempre a0 mesmo tempo como principio de umalegislacdo universal”.

Para que uma maxima se converta numa lei moral, ela sgja posta a prova
pel o imperativo categodrico, sobretudo em suaférmulade universalizagdo, expressa
na Fundamentacéo da metafisica dos costumes, que diz: “Age apenas segundo
améaxima, aqual tu possas querer, a0 mesmo tempo, que setorneumalei universal”.
Isso significa que a representag@o de um dever s significa também a existéncia
de um dever legitimo se este puder ser atribuido universalmente a qualquer ser
racional, o que implica que a existéncia de um dever ndo pode se contradizer”*.

A liberdade se subdivide em interna (moral) e externa (juridica). A interna
gera a obrigacdo moral, a exteriorizada gera a obrigacéo juridica, garantida por um
sistema de coacdo. O fundamento do Direito é a liberdade entendida como autono-
miadarazao. A liberdade fundamentaaexisténciadeleisinternas, que criam deveres
internos, naformade imperativos categoricos. E € estamesmaliberdade internaque
fundamenta a existéncia de leis exteriores, que tornam possivel o convivio das
liberdadesindividuais. O direito &, portanto, aliberdade exteriorizada. A moral ndo é
suficiente, e amesma liberdade que manda o homem agir conforme o dever interno
e pelo dever interno, manda que sgjam criadas leis externas para garanti-las'™.

O Direito se fundamenta na consciéncia da obrigacéo de cada um segundo
umallel, apoiando-se numa coacao exterior que lhe da eficécia, que pode coexistir
com a liberdade de cada um, segundo leis universais'.

Quem age moramente age por dever, pois este dever advém da razao, lei
universal. Agir por dever € agir racionalmente e exercitar a verdadeira liberdade,
livre das inclinagbes externas do mundo sensivel. A liberdade esta em agir sem
inclinagbes ou coagdes externas. Ela coexiste com a coagéo do Direito na medida
em que o Direito representa a prépria razéo, e seu descumprimento significa agir
irracionalmente, sem seimportar com 0s danos que possam ser causados aos demais
na sociedade. A coagdo é legitima, na medida em que buscaimpedir ainjustica.

* Gom es, Alexandre Travessoni. O fundamento da validade do Direito: Kant e Kelsen. Belo Horizonte:
Mandamentos, 2000. p. 83-84.

* GaLurro, Marcelo Campos. Igualdade e diferenca: Estado democrético de direito a partir do
pensamento de Habermas. Belo Horizonte: Mandamentos, 2002. p. 84.

*® Gowm es, Alexandre Travessoni. O fundamento da validade do Direito: Kant e Kelsen. Belo Horizonte:
Mandamentos, 2000. p. 80-81.

" Ibid., 2000, p. 73-74.
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O conceito de liberdade como autonomia de participacéo do cidaddo na
elaboracdo dalei que va reger a sua conduta € uma das grandes contribuicdes de
Rousseau e Kant para a compreensdo do Estado democrético. A paavra liberdade
pode ser tomada como sinbnimo de autonomia, como fazia Rousseau, que, em
passagem célere de sua obra O contrato social, forneceu a intuicdo essencia da
filosofia pratica kantiana. Disse Rousseau que, no Estado civil, que sucede o Estado
natural, acrescenta-se aos homens (como cidadaos) aliberdade mora, Unicaatornar
0 homem verdadeiramente senhor de s mesmo, porque o impulso do puro apetite é
ecraviddo, e aobediénciaalel que se estatui as mesma € liberdade. O papel do
Estado estaassociado arealizacdo do proprio homem como ser que se autodetermina:

Como a etimologia da palavra indica, uma sociedade livre e autbnoma, ou
aindaum ser autbnomo, € aquel e que € autor de suas propriasnormas. Portanto,
0 ser livre é aguele que age autonomamente, ou sgja, segundo as hormas
morais que sua razéo se |he representa. A razéo € autbnoma, umavez que é
autorade suaspropriasleismorais, ou sgja, umavez que representaseu proprio
dever. Esse € 0 sentido positivo ou transcendental do termo liberdade, que
significa, antes de mais nada, “a legislacio propria da razéo pura’*2.

2.AS LEIS DA LIBERDADE: AS LEIS MORAIS E AS LEIS JURIDICAS

Segundo Kant, 0 homem vive natensdo entre osimpul sos, inclinaces sensivels
earazao, porque encontra, démdasleisdanatur eza, asdaliber dade, denominadas
leisjuridicas e leis morais. Leis que decorrem de dimensdo transcendental e que
revelam um status privilegiado, cadaindividuo é a causa dos fenémenos no mundo,
ou, como diziaProtégoras, “0 homem éamedidadetodasas coisas’. Neste diapasfo,
alegidacdo juridica diz respeito as agdes sob 0 ponto de vista externo, destacando
a mera conformidade com o que prescreve a lei, 0 que configura o sentido de
legalidade. As leis éticas ou morais, ao contrario, vinculam-se as determinacoes
das acles e revelam amor alidade. Assim, no caso da legisagdo juridica, tem-se 0
sentido de liberdade como exercicio do arbitrio e, no caso da legidacdo ética, a
liberdade apresenta-se no exercicio externo quanto interno do arbitrio.

Em A metafisica dos costumes, Kant concentrou seus esforgos na classica
distincéo entre alegidacéo moral e ajuridica, assinalando parao problemainicia da
filosofiado Direito adigtingdo entre asduas esferas. Nesse sentido, o que efetivamente
distingue as duas | egid aces ndo é tao-somente o fato de umallegislacdo ser interna

® GaLuppro, Marcelo Campos. Igualdade e diferenca: Estado democrético de direito a partir do
pensamento de Habermas. Belo Horizonte: Mandamentos, 2002. p. 80.
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eaoutra, externa, mas, em particular, aidéiado dever como impulso. Portanto, para
se entender melhor essa idéia, tem-se que considerar que toda legisagdo, como
ponderou Kant, possui doisel ementos congtitutivos, asaber: o el emento objetivo, que
significa a representacéo da lei como necessaria a agdo e que, portanto, converte a
acdo em dever, eum elemento subjetivo, queligaarepresentacéo dalei ao fundamento
de determinacéo do arbitrio pararealizacdo deta acdo. No primeiro momento, tem-
se 0 que Kant denominou como conhecimento tedrico da possibilidade da regra
préticae, no segundo, o dever como impul so.

A legidacdo que erige uma agdo como dever, e 0 dever, a0 mesmo tempo
comoimpulso, éética. Aquela, pel o contrério, que ndo compreende estalltima
condi¢do nalel e que admite também um motivo diferente daidéado préprio
dever é juridica. No que diz respeito a esta Ultima, vemos facilmente que
estesmotivos, diferentesdaidéiado dever, tém que extrair-se de fundamentos
patolégicos da determinacdo do arbitrio, das inclinagdes e das aversies e,
dentre estas, das Ultimas porque tem que ser umalegislagdo que obrigue, ndo
um chamado atraente®.

A implicagdo mais imediata desta distincéo € o fato de que os deveres
caracteristicos dalegislacdo juridica sdo exter nos, pois ndo exigem aidéiade um
dever interior. Importa ressaltar com certa cautela que é preciso ndo esquecer
que alegislaco ética, por ser maisampla, envolve também alegislacéo juridica, o
gue justifica a afirmacdo de Kant a respeito da legislacéo ética como relacionada
a0 dever em geral:

A legislacdo ética converte também em deveres agdes internas, porém nao
excluindo as externas, sendo que afeta a tudo o que € dever em geral. Mas
justamente por isso, porque a legislacdo ética inclui também em sua lei o
impulso interno da acdo (a idéia do dever), cuja determinagdo ndo pode
transpor de modo algum umalegislacdo externa, alegislacdo éticando pode
ser externa(aindaque deumavontade divina), emboraadmitacomo impul sos
em sua legislagdo deveres que se desprendem de outra legislagcéo, ou sgja,
de uma legislagdo externa, desde que sgjam deveres. Disto se infere que
todos os deveres, ssmplesmente por serem deveres, pertencem a ética; mas
nem por isso sua legislagio estd sempre contida na ética®.

Assim, ter-se-4 alegalidade se houver uma simples conformidade externa
com alei, “a coincidéncia de uma acdo com a lei do dever’®, e a moralidade,

19 KanT, |. A metafisica dos costumes. Bauru: Edipro, 2003, p. 218-219.
* |bid., 2003, p. 219.
“ |bid., 2003, p. 225.
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quando o dever afigurar-se como impulso da acdo, ou segja, quando “amaxima da
acdo [coincidir] com alei”#. H4, contudo, deveres interiores que ndo sdo éticos e
deveres exteriores que ndo sao juridicos; ha deveres éticos diretos (moralidade) e
deveres éticos indiretos (legalidade). 1sso implica dizer que todos os deveres sdo
também deveres éticos; todo dever é considerado dever de virtude®.

Os atributos de interno e exter no apenas sinalizam para a forma de adesZo,
observando ou ndo o animuscom o qual € cumpridaumaacdo. Nesse caso, aliberdade
se torna 0 ponto-chave ou 0 o entre as duas esferas, condituindo-se no conceito
limite capaz de conferir sentido e direcdo a conduta humana na esfera da vida em
sociedade™. Assim, as normasjuridica e ética derivam darazao humanae legisadora.

A partir desta concepcao, pode-se afirmar que o direito identifica-se com a
idéia de autonomia. Para Kant, o conceito de direito coincide com o conceito de
autonomia, pois “a legislacéo prépria da razéo prética € a liberdade em sentido
positivo, autonomia’. Essa relag@o entre direito e autonomia exclui qualquer
possibilidade de viol éncia, menoridade e os mais variadostipos de desrespeito para
com certas regras de convivéncia mitua. E, portanto, o conceito de liberdade
vincula-se necessariamente a idéia de uma sociedade, dai 0 sentido de limitacdo
reciproca, pois ndo se pode esperar que todos tenham motivacdo ética para o
cumprimento dasleis. Asleismorais e juridicas so |leis daliberdade que ordenam
namedidaem que osindividuos s&o livres; portanto, autbnomos.

3. AS LIBERDADES INTERNA E EXTERNA

Depois de apreciar essa distingéo entre legislacdo interna e externa, Kant
relacionou os atributosinter no e exter no ao conceito de liberdade, para esclarecer
ejustificar o seu conceito dedireito. Surgiu, assim, outro critério de distincdo, que
se baseia no sentido de liberdade interna e liberdade externa, cuja esfera da
ética vincula-se a liberdade interna e a esfera juridica, a liberdade externa.

O primeiro tipo de liberdade refere-se a faculdade de agir segundo leis que
aprépriarazdo fornece ao individuo; o segundo, ajuridica, remete afaculdade de
agir no mundo exterior, mas limitada pela mesma liberdade presente nas outras
pessoas. Ent&o, o &mbito da moralidade diz respeito aliberdade internae o ambito
dalegalidade, aliberdade externa.

# KanT, |. A metafisica dos costumes. Bauru: Edipro, 2003, p. 218-219.

# TerrA, R. Apoliticatensa: idéiaerealidade naFilosofiadaHistériade Kant. Sdo Paulo: [luminuras,
1995. p. 79.

* GaLerr, R. A Filosofia de Immanuel Kant. Brasilia-DF: UnB, 1986. p. 194.
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Na relacdo entre liberdade e dever, ndo se pode vincular estritamente a
liberdade interna com os deveres de cada um para consigo e a liberdade externa
com deveres para com o proximo. Na verdade, cada um é responsavel por todas as
suas agles, primeiramente diante de sua propria consciéncia e depois, em aguns
casos, diante do olhar dos outros. Ressalte-se que, no &mbito da ética, o individuo é
responsavel frente a s mesmo e, na esfera do direito, ele é responsavel frente a
coletividade. Assm, pode-se pensar aliberdade interna atuando nos dois momentos
distintos, ou seja, no ambito da ética e na esfera juridica, embora arelacdo juridica
tenhacomo caracteristicafundamental aintersubjetividade. Tal relacdo exigeapresen-
¢a de dois seres humanos para a limitago reciproca da propria liberdade externa

Por isso, no @mbito da legislacdo externa, as leis obrigatorias podem ser de
dois tipos, a saber: as naturais e as positivas. As leis externas naturais sdo
aquelas cuja obrigacdo é reconhecida a priori pela razéo, ainda que ndo haja
nenhumalegislacdo juridicaaseu respeito. Asleis exter nas positivas sao aquelas
cuja obrigacdo depende necessariamente de uma legislacio externa efetiva. E
neste ponto que Kant, como legitimo representante do pensamento jusnaturalista,
entendeu que as leis positivas encontram seu fundamento nas leis naturais, o que
equivale dizer que o direito se fundamentanamoral.

A lei natural fundamenta a autoridade do legislador, ou sgja, confere a
faculdade de poder obrigar outrem mediante seu arbitrio®. Neste momento, ela
reforcaaidéiado seu imperativo categdrico no sentido de que prescreve atodos a
necessi dade de se pbr no papel de um suposto legidador paraobservar apossibilidade
de universalizacéo das maximas do agir. “ Por conseguinte — afirmou Kant — deves
considerar tuas acles primeiro desde o teu principio subjetivo: todavia podes
reconhecer se esse principio pode ser também objetivamentevélido” %. Esse exerci-
cio permite a cada um conhecer seu arbitrio e, consegqiientemente, sua liberdade.

Kant estabeleceu a relacdo entre liberdade e arbitrio quando destacou a
possibilidade de a liberdade ser percebida no sentido de autodeterminacéo pela
razdo. O arbitrio determinado diretamente pelarazao puraé o livre-arbitrio, o que
implicadizer que o homem é livre por ser racional. E neste horizonte que o autor
em referéncia afirmou ser a liberdade o Unico direito inato. Embora tenha
reconhecido a existéncia de outros direitos inatos em A paz perpétua, em A
metafisica dos costumes, ressaltou que s6 ha um Unico direito inato, que € a
liberdade no sentido de independénciado arbitrio de outrem, quando assinalou que
“aliberdade (independéncia do arbitrio necessitante de todo outro), namedidaem

® KanT, |. A metafisica dos costumes. Bauru: Edipro, 2003. p. 224.
* Ibid., 2003, p. 225.
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gue pode coexistir com a liberdade de todo outro, segundo umalei universal, é o
Unico direito origindrio, pertencente atodo homem em virtude de suahumanidade”*’

Nesse sentido, complementando o conceito acimaexposto, Kant asseverou,
na Fundamentacdo da metafisica dos costumes, que “a liberdade tem de
pressupor-se como propriedade davontade de todos os seresracionais’ 2. Concl ui-
se que o conceito deigual dade decorre destaidéiade liberdade como direito inato,
poistodossao livrese, portanto, iguamenteentresi. A igualdade €“ aindependéncia
gue consiste em ndo ser obrigado por outros sendo aquilo a que também
reciprocamente podemos obrigar-lhes’®. Na verdade, a idéia de igualdade, a
gualidade do homem como sui iuris, o sentido de ser integro e o contelido da
formulacéo do imperativo categdrico jaencontram no principio daliberdadeoriginaria
0 seu elemento constitutivo.

4. ALEI JURIDICAE A SOCIEDADE CIVIL

No pensamento kantiano, alel juridicando €algo inato, mas surge do acordo
entre individuos autbnomos para, justamente, assegurar a realizacdo da liberdade
em sociedade. Este conceito torna-se um conceito limite que direciona a conduta
dos individuos para uma vida em comum. Essa circunstancia leva a pensar que
este autor tenha negado a origem do direito como derivado da propriedade, poiso
que seria a propriedade nos primordios da sociedade, sendo o reconhecimento de
uma posse arbitraria? O conceito de posse em Kant funda-se sobre a inata posse
comum da superficie da Terra e sobre a vontade universal. Segundo afirmou o
filosofo, o individuo s6 pode se considerar possuidor de algo quando hao reconhe-
cimento dessa posse de forma néo diretamente rel acionada com a detencgao fisica.

Assim, o direito consiste em limitar as acBes, ressaltando que aliberdade de
cada um se de apoderar das coisas encontra seu limite na liberdade do outro em
agir damesmaforma E que, destaforma, direito se afigura como uma exigéncia
da razdo que apresenta aos homens um procedimento para solucionar conflitos.

Foi dessaformaque Kant justificou o ingresso no Estado de direito: apartir do
conceitoderacionalidade. Trata-sedeumar azao pr atico-j ur idica, endo pragmética,
ou sgja, uma razdo direcionada a interesses particulares, independentes de qualquer
moraidade. A racionaidade, ao contrario, permite o reconhecimento reciproco e a
unificacdo das vontades; logo Kant sublinhou, mais umavez, que ndo € aexperiéncia

27 KanT, I. A metafisica dos costumes. Bauru: Edipro, 2003, p. 237.
| dem. Fundamentac&o da metafisica dos costumes. Lisboa: Edigdes 70, 1974. p. 106.
* |dem, 2003, p. 237-238.
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davioléncia, como pensava Hobbes, que conduz o homem a uma existéncia coletiva,
mas um principio darazzo. E arazio queimpulsionao individuo aabandonar o Estado
de natureza, embora sgja concebido como Estado de direito privado em favor de um
Estado de direito, no qual ndo ha uma razéo privada, mas um interesse comum e um
tribunal capaz de assegurar e reconhecer osdireitos de todos. O Estado de natureza se
configuracomo ta por ndo apresentar um poder politico centralizado.

Isto posto, o Estado, para o autor, deve reconhecer em cadaum a habilidade
de ser seu préprio senhor, ndo permitindo qual quer privilégio ou interesse especial
protegido. A igual dade formal que néo €igual dade de posses, mas de oportunidades,
€ uma consequéncia necessaria do Unico direito inato: a liberdade. Compreende-
se, dessaforma, o tipico egoismo humano, de modo que o Estado pode e deve usar
a coercdo mediante leis para, se ndo eliminar, pelo menos controlar os abusos,
realizando, por assim dizer, por meio dalegisaco civil, os principios consagrados
dodireito natural, fundamento racional alegislacdo positiva.

Segundo Norberto Bobbio (1909-2004), com a doutrina do contrato e do
direito natural, o Estado assume a figura de associagdo voluntaria com vistas a
defender alguns interesses®. Kant partiu em defesa desse modelo de Estado, cuja
metaseriaassegurar aliberdade de cadaum com baseem umalei universal racional,
condenando o Estado eudemol gico, que pretendiatomar parasi atarefade tornar
seus suditos felizes, ja que a verdadeira funcao do Estado ndo se confunde com
esse intento, mas deve ser tdo-somente salvaguardar a liberdade que permita a
cada um buscar a sua prépriafelicidade. Mais umavez aparece aqui a prioridade
das questdes de justica sobre as questdes de bem. Ele acreditava que havia uma
tendéncia natural da histéria humana para uma ordem juridica universal, um
ordenamento juridico cosmopolita.

A sua idéia do homem como cidaddo do mundo ou a cidadania mundial,
presente no texto “ | déiade umahistériauniversal sob o ponto de vistacosmopolita’
e que reaparece no oplsculo A paz perpétua e em A metafisica dos costumes
como |us Cosmopoliticum, implica uma espécie novade direito publico em geral,
distinto do direito privado que existia no Estado de natureza, do direito publico
interno do Estado civil edo direito publico externo daordem internacional .

5. ADOUTRINA DO DIREITO

Kant definiu a doutrina do direito como um conjunto de leis que se
apresentam como leis externas ou exteriores, que constituem o que se

* Bossio, N. Direito e Estado no pensamento de Emanuel Kant. Brasilia: Edunb, 1992. p. 50.
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chama direito positivo, cujo interessado é o jurisperito (lurisperitus), aquele
gue conhece as leis externas em sua aplicagdo aos casos que se apresentam na
experiéncia, estudo denominado pelo nome técnico de jurisprudéncia
(lurisprudentia). Além da doutrina do direito e da jurisprudéncia, encontra-se a
Ciénciado Direito, que corresponde ao conhecimento sistemético da doutrina do
direito natura (lus naturae).

Para se compreender o direito como idéia dajustica, € preciso abandonar o
campo empirico edirigir-se arazéo pura. Kant entendeu que o conceito dedireito
diz respeito a uma relacdo externa entre pessoas cujas agdes implicam-se
mutuamente. N&o se trata de uma relagdo entre um arbitrio e um desgjo, mas
entre arbitrios, e nessa relacdo reciproca ndo interessa muito saber o fim aque se
propdem, mas sim a forma da relacdo; em Ultima andlise, trata-se de conciliar
a liberdade de um com a liberdade do outro, isto €, aliberdade em sociedade.

Assim, Kant formulou pela primeira vez o seu conceito de direito como “o
conjunto da condi¢des, por meio das quais o arbitrio de um pode estar de acordo
com o arbitrio de um outro, segundo umalei universal daliberdade’>. O principio
universal do direito expressa a necessi dade de coexisténcia dos arbitrios, segundo
umalei universal. Umalei universal do direito que determinaque o individuo deve
agir externamente deformatal que precise sempre respeitar aliberdade do arbitrio
do outro como umaobrigacdo que lhe determinaarazéo, isto, €, “ age exteriormente
de maneiraque o uso livre do teu arbitrio possa estar de acordo com aliberdade de

qualquer outro, segundo umalei universal”*.,

Desdobrando o conceito de direito, tem-se que levar em conta 0s seus trés
elementos constitutivos. O primeiro diz respeito apenas as relagdes externas, ou
segja, éum direito inter subjetivo; o segundo estabelece arelacdo entre ar bitrios,
poisaintersubjetividade pode ocasi onar |esdes nos outros; o terceiro ndo se preocupa
com amatériado arbitrio, mast&o somente com afor ma, poiso direito ndo concerne
aos objetos particulares. O direito, aparentemente, mais do que a moral, esta
relacionado acoer¢do, pois estadiretamenteligado aesse sentido de obrigar alguém
aagir de umaforma, e ndo de outra. O termo coercéo pode ser entendido como a
possibilidade de regul ar asrelagBes humanas a partir deleis externamente validas.
Quando se usa a expressdo coerc¢ao legal, limita-se esse sentido para um tipo
especifico de controle baseado em leis positivas.

* KanT, |. A metafisica dos costumes. Bauru: Edipro, 2003. p. 230.
* Ibid., 2003, p. 231.
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Num estagio pré-positivo, haapossibilidade de conseguir provocar no outro
certa conduta, mas sem garantias de que tal fato aconteca efetivamente. A coercéo
em gue as leis positivas se vinculam e que se pode denominar como “coercéo
reciproca universal implica que se desista de procurar convencer os outros do que
€ ou ndo justo, e se fique limitado a regular a relagdo entre arbitrios, isto €, sem
nenhum componente ético ou intencional” ®,

A primeira vista, pode parecer contraditorio relacionar o direito com a
liberdade mediada pelacoercéo. Kant postulou umarelacdo intrinsecaentredireito
e coercdo. Assim, explicou como funciona tal coercéo, capaz de salvaguardar a
liberdade, lembrando que:

A resisténciaque € oposta aquilo que impede um efeito serve como auxiliar
para este efeito, e concorda com 0 mesmo. Tudo aquilo que é injusto € um
impedimento paraaliberdade enquanto estaestasubmetidaaleisuniversais
e a coercdo é um obstaculo ou uma resisténcia a liberdade. Quando certo
uso da propria liberdade € um impedimento para a liberdade segundo leis
universais (ou sgja, € injusto), entdo a coer¢do oposta a tal uso, enquanto
serve para impedir um obstaculo posto a liberdade, esta de acordo com a
proprialiberdade, segundo leis universais, ou sgja, éjusto®.

Esta passagem indica que ha certo uso da liberdade que se configura como
obstéculo a outro tipo de liberdade regrada, e que a coercdo, nesse sentido, é
indispensavel ao direito®. Com isso, exercer aliberdade a qualquer custo ou o mal
praticado por alguém fere a liberdade de outrem. Este modo de agir se afigura
como uma forma deturpada de liberdade no sentido da capacidade do homem
como ser racional. A liberdade exterior compatibilizadacom aliberdade dosdemais
€ a forma universalizada da possibilidade de convivéncia humana, ou sgja, a
coexisténcia publica dos homens, a criacdo de um espaco publico sem
constrangimento injusto.

Porém, searazdo implicaliberdade, se aautodeterminacdo é algo indisponivel
e envolve necessariamente um espago publico, fica excluida qua quer possibilidade
de uma liberdade irrestrita ou irracional porque iria contradizer essa relacéo que
fundamentaamora e o direito eque, ademais, confere status privilegiado ao homem

* KanT, 1. A metafisica dos costumes. Bauru: Edipro, 2003. p. 230.
34
I bidem.

* Cf. adefi nicdo Romana: “Liberdade é a faculdade natural de fazer o que se quer, desde que 0 néo
impegaaforgaou ale” (Indtitutas, |, 3,2). Cf. ainda Aristételes: “Livre € 0 homem quetem a s
mesmo como fim, e ndo o outro” (Metafisica, 892b) e “o que ndo é senhor de s mesmo é capaz de
desgjar, mas ndo de agir por livre escolha’ (Etica a Nicdmaco, 1.111b).



136 Revista USCS — Direito — ano IX - n. 14 — jan./jun. 2008

em relagio a natureza. E interessante que esse vinculo da liberdade com aléi foi
herdado por Kant do pensamento de Jean-Jacques Rousseal, que entendiaaliberdade
como a obediéncia a lei que o homem prescreve a s mesmo. Ora, 0 conceito de
liberdade é comum adoutrinado direito (relacionadaacondicéo formal daliberdade
externa) eadoutrinadavirtude (rel acionadaacondicéo formal daliberdadeinterna).
A éticaeodireito afirmam, portanto, arelacdo daliberdade com alei.

No momento, 0 que importa € perceber que, a0 se pensar o direito, pensa-se
também aliberdade naidéado arbitrio de todos unificados no conceito de vontade
universal legidadora. E ajusticaconsi ste exatamente no respeito avontade universal.

A idéiadejusticaliga-se ao sentido de um estado juridico, ou sgja, aguela
relacdo dos homens entre si que contém as condi¢des sob as quais unicamente
cada um pode tornar-se participe de seu direito. E o principio formal de sua
possihilidade passaaser considerado apartir daidéiade umavontade universalmente
legisladora. | sto se chamajustica publica. Dessaforma, surgiu o direito publico da
necessidade de coexisténcia inevitavel, a partir de um ordenamento instituido
mediante a publicidade de suas leis para que todos possam usufruir seus direitos,
isto €, uma Constituicdo™.

A relacéo da Constituicdo, que cong ste na vontade unificada com o sentido de
Estado civil, somente é pensavel associada ao conceito de autonomia, umavez que
faar em direitosexige aexisténciade um“apriori originario”, aliberdade, o que, por
suavez, vinculaKant aconcepcao libera, justificando suadefini¢do do direito apartir
do conceito deliberdade. Interessante que Kant, nasuaobra A metafisica dos costumes,
formulou umateoria da justica como liberdade e que muito pode ter influenciado na
elaboracio dos fundamentos tedricos do Estado libera ™.

6. ACIDADANIANUMA VISAO KANTIANA

A origem do Estado, para Kant, € idéia da raz&o humana. Diferentemente
deAristétel es, paraquem o homem eraum animal politico por natureza, em Kant,
0 homem é politico por meio do exercicio de sua liberdade, com a qual cria a
sociedadecivil.

O ato pelo qual o povo se constitui como Estado € o contrato originario,
segundo o qual todos do povo renunciam a sua liberdade exterior, pararecobré|a,
em seguida, como membros do povo enquanto Estado.

* KanT, |. A metafisica dos costumes. Bauru: Edipro, 2003. p. 311.
37 Bogsio, N. Direito e Estado no pensamento de Emanuel Kant. Brasilia: Edunb, 1992. p. 73-74.
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O Estado ¢, portanto, um conjunto de homens sob leis juridicas. Estas leis
emanam do legislador, soberano, que representa e, a0 mesmo tempo, se identifica
com 0 proprio povo. S6 a vontade unida e concordante de todos, uma vez que
decidem o mesmo, cada um sobre todos e todos sobre cada um, por intermédio do
uso darazdo. S6 a vontade popular universalmente unida pode ser legisladora®.

O conceito de cidadéo paraKant se compde de trés elementos: (1) liberdade
legal de ndo obedecer anenhumaoutralel além daguelas a que tenham dado o seu
sufrégio; (2) aigualdade civil, que tem por objeto ndo reconhecer entre 0 povo
nenhum superior além daquel e que tenhafaculdade moral de obrigar juridicamente
da mesma maneira, que, por sua vez, pode ser obrigado; e (3) o atributo da
independéncia civil, que consiste em ser devedor de sua existéncia e de sua
conservacdo, como membro da republica, ndo ao arbitrio de outro povo, mas sim
aos proprios direitos e faculdades®. Kant retomou a andlise destes atributos em
outros escritos. A liberdade é assim explicada:

Ninguém me pode constranger a ser feliz a sua maneira (como ele concebe
0 bem-estar dos outros homens), mas a cada um € permitido buscar a sua
felicidade pela via que Ihe parecer boa, contanto que ndo cause dano a
liberdade de os outros (isto €, ao direito de outrem) aspirarem a um fim
semel hante, e que pode coexistir com aliberdade de cada um, segundo uma
lei universal possivel®.

Finalmente, quanto ao atributo da independéncia, ele analisou que é a
capacidade de um membro da sociedade de ser “cidaddo, isto é, co-legislador”*.

Kant distinguiu, ainda, acidadaniaativadapassva. A cidadaniadivasereaciona
comodireito deorganizar o Estado ou formar asleis. Estasjamai s poderdo contrariar
a liberdade e a igualdade, direitos inerentes aos cidaddos. A passagem de cidadéo
passivo para ativo se da pelo exercicio da liberdade e da iguadade. A liberdade €,
comojaafirmado anteriormente, autonomiade participacéo do cidaddo naelaboracdo
dasleisque vao reger suas condutas. A igualdade € o reconhecimento de todos como
racionals e participantes do processo de formagéo da norma

Para que uma maxima da razéo seja também uma lel moral, é preciso que
ela sgja universalizavel. Isso significa que a maxima deve poder ser

* GaLuprro, Marcelo Campos. Igualdade e diferenca: Estado democrético de direito a partir do
pensamento de Habermas. Belo Horizonte: Mandamentos, 2002. p. 90-91.

* Kant, I. A metafisica dos costumes, Bauru: Edipro, 2003. p. 153.
“1dem. A paz perpétua e outros oplsculos. Lisboa: Edigdes 70, 1988. p. 75.
“ Ibid., 1988, p. 80.
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reconhecida como legitima por qualquer ser racional, uma vez que o que
caracterizaasleis é o fato de elas valerem incondiciona mente em qual quer
lugar e para qualquer pessoa®.

Comisto, Kant desenvolveu um model o participativo e consolidou o homem
comofim, endo meio. E o marcoinicia do desenvolvimento deteorias participativas
gue tornam o cidaddo co-responsavel, no Estado, pela elaboracéo das normas, que
passam a ter validade apenas quando admitidas pelos cidaddos, que passam de
meros destinatarios a elaboradores das leis.

E o despertar do povo, sempre formalmente titular do poder soberano, mas
gue sb no paradigmado Estado democrético de direito passaaefetivamente exercé-
lo, tornando-se dono de seu proprio destino.

7. CONCLUSAO

Neste novo paradigma de Estado democratico de direito, alegitimidade do
Estado esta cadavez mais proximado exercicio efetivo dacidadania participativa.
Oscidadéos, agora, mais que nunca, fazem parte davontade do Estado, participando
da elaboracdo das normas juridicas e da execucdo das decisdes politicas. Neste
contexto, os fundamentos da democracia: a liberdade vincula-se ao contelido da
ordem juridico-positiva, e o direito so serajusto se nelafor fundado.

A contribuicdo de Kant para o desenvolvimento deste model o participativo
é fundamental, na medida em que consolidou 0 homem como fim em st mesmo e
fim do proprio Estado.

Enfim, acentuando e definindo a liberdade como valor méximo da vida
moderna, Kant apontou o direito como construtor de umaordem justa, em quealel
teria por fim estabelecer os limites entre os individuos, assim como os do Estado
paracom osindividuos livres. Que o direito constitui, pensado dessa maneira, um
progresso, ndo restaamenor divida; todavia, tornou-selimitado quando se descobriu
gue nem todos os homens s&o livres por uma dada ordem natural, mas sim em
razéo de suas condi¢cBes materiais de existéncia, 0 que se deixara para uma outra
oportunidade, pois ndo cabe aqui a discusséo deste problema.

“ GaLupro, Marcelo Campos. |gualdade e diferenca: Estado democrético de direito a partir do
pensamento de Habermas. Belo Horizonte: Mandamentos, 2002. p. 83.
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